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Lausunnot:
Elinkeino-, liikenne- ja ympéristokeskus (ELY-keskus) 10.9.2021 Kunnan vastine 6.10.2021:

Yhdyskuntarakenne Asemanseudun aluerajaus perustuu etéisyyteen eli realistiseen saavutettavuuteen jalan tai pyoralla.

Maakuntakaavassa Auran asemanseudun taajamaa koskee merkintd “Taajamatoimintojen kehittdmisen kohdealue.

SUUNNITTELUMAARAYS: Alueen vetovoimaisuutta tulee parantaa turvaamalla alueen palvelut maankayttoa kehittamalla ja edistamalla palvelujen kestavai
saavutettavuutta. Asemapaikkojen yhteydessa alueen maankéytto ja liikenneverkko suunnitellaan ja mitoitetaan paikallisjunaliikenteen toimintaedellytyksia
suosivaksi ja matkaketjuja tukevaksi. Alueen kehittdmisessa tulee turvata luonto-, kulttuuriymparisto- ja maisema-arvot sekd yhtendisten virkistysalueiden ja
ekologisten yhteyksien jatkuvuus.” Yleiskaavaehdotuksen asemanseutua koskeva yleispiirteinen aluerajaus on hyvé paikallisjunaliikenteen ja siihen liittyvien
seudullisten joukkoliikennetavoitteiden tukemista ajatellen. Vaikka aluerajaus kattaa selkeésti esimerkiksi pddosan asemanseutua ympardivista asuinalueista,
olisi vield hyva harkita alueen ulottamista koskemaan TP-alueita lounaassa ja AP-alueita kaakossa. Asemanseudun aluevarauksissa olisi hyvé tuoda selkedsti esille
mahdollisesti tiivistyva keskusta-asuminen (esimerkiksi kerrostalot).

Tiivistettavyys ja tehostamisen tavoite on esitetty C-alueina. Asiaa voidaan tdsmentadn vield selostukseen
lausunnon mukaisesti.

Virkistys

Luonnonarvojen ja -varojen vaihemaakuntakaavassa Aurajokivartta myd&téilee pohjois-eteldasuunnassa ohjeellinen ulkoilureitti, yhtend haarana Tarvasjoentien
pohjoispuolella haarautuva reitti kohti Lahtoa. Toinen ohjeellisen ulkoilureitin haara kulkee Liedon puolelta kaakosta kirkonkylan kautta Kirkkotieta pitkin
luoteeseen kunnanrajalle saakka. Liséksi vuoden 2005 maisemanhoitosuunnitelmassa (Maisemanhoitosuunnitelma Aurajokilaakson kulttuurimaisemaan)
todetaan seuraavaa: "Kaunis maisema levittaytyy asemanseudun molemmin puolin, mutta ulkoilureittien puuttuminen on silmiinpistavaa. Taajaman
virkistysmahdollisuuksia on mahdollista liséta pienin toimenpitein.” Mikali Aurajokivarren virkistyskayttda halutaan edistéd, tulisi vaihemaakuntakaavan
mukainen ohjeellinen ulkoilureitti tarpeellisine haaroineen merkita kaavakarttaan ja mahdollisuuksien mukaan harkita mahdollisuutta sitoa myds asemanseudun
lahivirkistysalueita (VL) yhtendiseksi viher- ja virkistysverkoksi. Miellyttévat viheryhteydet ovat tarkeité esimerkiksi asemanseudulta lahtevien pyoraily-yhteyksien
kehittdmisessa. Kaavakarttaa on aihetta myds selkeyttaa niin, ettd kaakko-luodesuuntainen Kirkkotietd mukaileva ulkoilureitin merkinté ei jad yhdystiemerkinnan
alle piiloon.

Kaavaehdotuksen valmistuttua Maakuntavaltuusto hyvéksyi 14.6.2021 kokouksessaan luonnonarvojen ja -
varojen vaihemaakuntakaavan. Maakuntakaavan ohjeellisen ulkoilureitin tarve lisataan
hyvéksymismenettelyyn vietavaan aineistoon. Merkinté esitetadn kaavakartalla kehittamistavoitteena
viitaten maakuntakaavaan, jolloin tarkennus on véhainen. Kaakko-luodesuuntainen Kirkkotietd mukaileva
ulkoilureitin merkinta korjataan teknisend tarkennuksena lausunnon mukaisesti.

Maisema ja kulttuuriympéristo

Aurajokilaakso on valtakunnallisesti arvokasta maisema-aluetta. Maakuntakaavan mukaan maisema-arvojen tulee olla lahtdkohtana alueelle laadittaville
suunnitelmille ja toimenpiteille. Suunnitelmien ja toimenpiteiden alueella tulee olla maiseman arvoja turvaavia ja edistévid ja ottaa huomioon maiseman ja
kulttuurivmpdristdn ominaispiirteet.

Ehdotuksen kaavakarttaan on siséllytetty aluerajaus koskien valtakunnallisesti arvokasta Aurajokilaakson viljelymaisema-aluetta seka sen inventoitua
muutosehdotusta. Vaikka muutosehdotukselta puuttuu vield vahvistamispaatds, on hyva, etté kaavakartalla on esitetty myos tuleva aluerajaus.

Kaavaselostuksessa on viitattu aikaisemmin tehtyihin kulttuuriymparistod ja maisemaa koskeviin selvityksiin, kuten Auran identiteettitarinaan (2019).
Identiteettitarinassa on tunnistettu hyvin taajamaan liittyvia arvotekijoita. Keskeisina arvotekijoina identiteettitarinan Kulttuuriympariston arvokartassa
(28.6.2019) on mainittu muun muassa miljddkokonaisuudet 1-4, avoin peltoalue, tarkeé kaukonakyma seka kehitettava, potentiaalinen yhteys. ELY-keskus
suosittelee erityisesti edella mainittuja arvokartan kohteita huomioitavaksi suunnittelualueella. Nain maisema- ja kulttuuriarvoihin liittyvat arvokeskittymat
saadaan esille erityisesti asemanseudulla. Maisemallisesti arvokkaiden peltoalueiden (MA) kaavamaéarayksessa on kiinnitetty hyvin huomiota avointen maisemien
sailymiseen.

Kuten Varsinais-Suomen alueellinen vastuumuseo on lausunnossaan 6.9.2021 todennut, kaavakartan ja liiteluettelon merkinndissé on viela korjattavaa
rakennetun kulttuuriymparistén kohdemerkintdjen osalta. Valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaista kohteista kaavakartalta puuttuu kolme kohdetta
(Ylhainen, Kotiranta/Leppasen talo, Isotalo/Rauhala VI/ent. nahkatehdas). Rakennetun ympariston kohteiden tiedot tulee taydentaa kunkin arvoluokan osalta
siten, ettd kohteet ovat merkittyiné kaavakarttaan ja liiteluetteloon.

Kaavaehdotukseen tarkistetaan lausunnon mukaiset kohteet.

Valtakunnallisesti merkittavia rakennettuja kulttuuriymparistoja (RKY-kohteet) koskeva kaavamaarays on hyva ja kattava. Paikallisia rakennus- tai
kulttuurihistoriallisesti merkittavié kohteita osoittavaa SR-2-merkinnan kaavamaarayksessé tulisi SR-1-merkintaa vastaavasti mainita, etta kohdetta ei saa purkaa.

Yleiskaavaa ottaa huomioon ja edistaa osaltaan kulttuuriarvojen vaalimista ehdotuksessa ollein sr-2 -
merkinndin ja maarayksin. Yleiskaavassa esitetdan tavoitellun kehityksen periaatteet ja kunta on tassa
kayttanyt harkintavaltaansa paikallisten merkintdjen erottamiseksi merkittdvimmista eli maakunnallisista ja
valtakunnallisista arvokohteista.

Kaavamaarayksiin olisi hyva tdsmentaa historiallisen tielinjan, Varkaantien (suunnittelualueella seututie 222), tunnistamisen helpottamiseksi esimerkiksi
’Keskiaikainen tie, nk. Varkaantie’.

Kunta haluaa kaavallaan osittain korjata rekistereihin paatynytté virheellistd nimea kyseessa olevasta tiesta
eikd halua tata virheellista nimeé kaavakartalla toistaa. Muuta keskiaikaista tietd kunnassa ei
Aurajokivarressa ole, joten tunnistaminen on helppoa. Samaa tieté nimitettdneen jatkossa myods
Aurajoentieksi.

Rakentaminen

ELY-keskus pitaa hyvéna, etté kylaalueiden yhteydessé on kaytetty merkintaa /s, jonka mukaan alueen kulttuurihistoriallisesti merkittava ymparisto sailytetaan.
Varkaantien varsi on merkitty suunnittelualueen etelédosassa nauhamaiseksi kylien sarjaksi kylaalue-merkinngilla (AT). Kaavan tarkoituksena on ohjata
rakennuslupien myontamisté kylaalueelle maarayksella: "Jos kylaalueilla, joilla rakentamispaine on vahéisté, on voimassa oikeusvaikutteinen yleiskaava, voidaan
olemassa olevaa asutusta taydentavat enintaan kaksiasuntoisten asuinrakennusten tai maatalousrakennusten rakennusluvat kasitelld suoraan yleiskaavaan
perustuen ilman MRL 137 §:n mukaista rakennusluvan erityisten edellytysten harkintaa. Alueilla, joille suuntautuu rakentamispainetta, rakentamisen edellytykset
on selvitettava suunnittelutarveratkaisuilla.” ELY-keskus katsoo, etta rakennuspaineen selvittamisté ei voida yleiskaavamaarayksella jattaa lupakasittelyssa
harkittavaksi. Mikali yleiskaavalla on tarkoitus ohjata kylaalueilla tapahtuvaa rakentamista ja toimia rakentamisluvan myontamisen perusteena,
kaavamaarayksesta tulee selkeasti kayda ilmi, milla alueilla maérays on voimassa. ELY-keskus pitaa télla alueella sopivana tapana ratkaista asemakaavojen
ulkopuolinen rakentaminen suunnittelutarveharkinnan kautta, jonka edellytykset on saédetty MRL 137 §:ssa ja, mikali rakennuspaikka sijoittuu ranta-alueelle,
poikkeusluvilla edellytyksineen. Yleiskaavan aluevaraukset tulevat huomioiduksi lupakasittelyssa. AT-alueen kaavamaarayksen viimeinen kappale on syyta
poistaa.

Teknisend tarkennuksena muutetaan kaavamaaraysta vahaisesti siten, etta kylaalueilla, joilla ei ole voimassa
olevaa asemakaavaa, voidaan tdman osayleiskaavan perusteella myontaa myos suora rakennuslupa
enintaén kaksiasuntoisten asuinrakennusten tai maatalousrakennusten rakentamiseen.

Luonto
Kaavaehdotuksen tausta-aineistossa ei ole mukana valtatie 9 tiesuunnittelussa tehtyja liito-oravaselvityksia. Liito-oravaselvitykset on tarpeen liittd4 osaksi kaava-
aineistoa ja niiden sisaltd on tarpeen ottaa huomioon kaavan valmistelussa.

Tiehankkeen selvitykset on huomioitu kaavan laadinnassa. Selvitykset pyydetaan ELY-keskukseesta ja ne
voidaan liittd4 aineistoon.

Kaavaehdotuksessa ei ole esitetty Prunkkalan eritasoliittyman (Kivimetsan alue) lito-oravareviiria. Perusteluna télle on esitetty, etta asia ratkaistaan
poikkeuslupamenettelyssa. Kaavassa on kuitenkin esitetty alueelle TP-merkintd, minka my&té kaavan mukaisella ratkaisulla on mahdollista havittaa lajin koko
elinpiiri ja myds alueella tunnistettu lain suojaama lisaédntymis- ja levahdyspaikka. Kaavamaaraykset ja aluerajaukset on suunniteltava siten, etta kaava ei ole
luonnonsuojelulain vastainen ja siten, etta kaava ohjaa rakentamista edelld mainitusta lahtdkohdasta. Tiesuunnitelmaan kytkettavat ratkaisut ja esimerkiksi
poikkeuslupaan liittyvat nakékulmat liito-oravaan liittyen on tarpeen ottaa huomioon ja sovittaa kaavaan. Kaavaehdotuksessa ei ole tunnistettu riittavalla tavalla
alueen liito-orava-tilannetta, tien parannukseen liittyvia liito-oravan suojelun tarpeita ja velvoitteita poikkeuslupamenettelyyn liittyen. Esimerkiksi Kivimetsan
alueen liito-oravakohteen (luo-1, 12 b) yhteyttd ymparoiviin metsaalueisiin ei ole varmistettu, silld TP-merkinté katkaisee luo-alueen joka puolelta.
Kaavaehdotuksen perusteella Kivimetsan alueen liito-orava-kohteilta katkeaa kokonaan tien eri puolilla olevien kohteiden kytkeytyvyys ja kdytanndssé télle
alueelle osoitettu ekologinen yhteys (metsakaytavien ketju) katkeaa. Missaan kaava-alueella metsakaytavien ketju ei kaavamerkintéjen perusteella jatku tien yli
niin, etta tien molemmin puolin olisi vélitdn metséyhteys.

Eritasoliittyman rakennuttua voidaan asemakaavoituksen tueksi tehtavilla luontoselvityksilla tutkia alueiden
sisdinen rakenne ja kuinka alueen sisalla tyopaikkakorttelit ja viheralueet, eli yhteydet metsaalueisiin
sovitetaan yhteen. Osa-alueen maarays: "Alueella sijaitsee luontodirektiivin liitteen 1V(a) lajin (liito-orava)
lisaantymis- ja levahdyspaikkoja, joiden havittaminen ja heikentaminen on luonnonsuojelulain 49 §:n nojalla
kielletty. Aluetta muuttavissa toimenpiteissa on otettava huomioon liito-oravan lisdééntymis- ja
levahdyspaikkojenturvaaminen seka sen vaatimat mahdolliset ekologiset yhteydet." turvaa lausunnossa
mainitut metsakaytavien ketjut.

Kaavaehdotuksen vaikutusten arvioinnissa ei ole selvennetty tai kuvattu, ovatko alueen luontokohteiden kaavarajaukset luontoselvitysten ja -tietojen mukaiset
vai poikkeavatko rajaukset naista. Tahén on kiinnitetty huomiota ELY-keskuksen kehityskuvasta antamassa lausunnossa: Ovatko rajaukset tasmalleen selvityksen
mukaisia, miten ne tosiasiallisesti sijoittuvat muuhun maankaytto6n nahden ja miten kaavamaaraykset turvaavat néitad? Myoskaan vaikutuksia liito-oravaan ei ole
arvioitu lainkaan. Selostuksessa kuvataan, ettd Uudet rakennusalueet on pyritty sijoittamaan nykyisen rakennuskannan tuntumaan seka maiseman ja
luontoarvojen kannalta kestaville paikoille, mutta mitaan tarkkaa arviointia tésta ei ole. Kaavan vaikutusten arvio on puutteellinen ja vain véite eika perustu
asiapohjaiseen perusteluun.

Kaavaehdotuksessa esitetyt rajaukset ovat selvityksen mukaisia. Yleiskaavatasolla ja mittakaavassa 1:15000
ei tarkkaa arvioita alueen korttelirakenteesta ja rakennusten sijoituspaikoista ole tarkoituksen mukaista
esittaa. Selostuksen vaikutusten arviointia voidaan taydentéa talta osalta.

Maapera

Maaperan tilan tietojarjestelmassa (MATTI) olevat kohteet on hyvin tunnistettu ja lueteltu kaavaselostuksessa. MATTI-jarjestelmaan merkityt kohteet tulee
tarvittaessa huomioida asemakaavoituksen yhteydessé ja on hyvé, etta kohteet on kuvattu selostuksessa. Kaikkia kohteita ei kuitenkaan tarvitse merkité
osayleiskaavan kaavakarttaan erillisilld kohdemerkinndilla. Ainakin kohteet, joiden osalta on jo todettu, ettei niissa ole puhdistustarvetta (kohteet 19 ja 27), tulisi
jattaa pois kaavakartalta. Lisaksi voi harkita, onko kaavakartalla tarve esittaa niitd toiminnassa olevia MATTI-kohteita, jotka sijoittuvat kaavassa teollisuus- ja
varastointialueelle (T ja TY). Isoimmat kohteet, joille on MATTI-jarjestelmassa merkitty arviointi-/selvitystarve (esimerkiksi kohteet 2, 5, 6) seka MATTI-kohteet,
jotka sijoittuvat AP-alueelle (esimerkiksi kohde 9), on kuitenkin hyva esittaa erillisilla kohdemerkinngilla.

Kaavaehdotukseen tehdaan teknisena tarkennuksena kohteiden 19 ja 27 poisto.

Liikenne

Kaavaehdotus on valtatie 9 koskevien kehittdmissuunnitelmien mukainen. Seka valtatie 9 koskeva tiesuunnitelma etté kaavaehdotus poikkeavat eritasoliittymien
osalta maakuntakaavasta. Poikkeaminen maakuntakaavasta tulisi perustella kaavaselostuksessa siitd huolimatta, etté kaavaehdotus on tiesuunnitelman
mukainen, jota voi osin kdyttaa perusteluna.

Selostusta voidaan tdydent&a télta osalta. Maakuntakaava laadinnan jalkeen on selvityksin laadittu
toiminallisesti parempaa tiesuunnitelmaa. N&in ollen yleskaava tdsment&a ja tarkentaa liikkennejérjestelman
toimivuutta ja turvallisuutta, silla niiden kannalta mitd vahemman liittymi& sen parempi.

Suunnittelualueella olevaan muuttuvaan tieverkkoon liittyy useita vaiheita ja kokonaisuuden hahmottaminen kaavakartalta on hankalaa tuntematta
kokonaisuutta. Selostukseen olisi hyva lisata lyhyt selostus vahintaén vaihtoehtoisista asioista kaavakartalla. Kaavakartasta ei kdy ilmi, etta keskustan
eritasoliittymasta lahteva uusi kantatie tarkoittaa kantatien 41 kaantoa. Kaavakartalla olisi hyvé nakya nykyisen kantatien ja uuden, keskustan eritasoliittymaéan
johtavan linjauksen vaihtoehtoisuus vaarien tulkintojen valttamiseksi. Selostuksesta ja/tai kaavakartasta tulisi kayda ilmi, etta uudelle kantatien linjaukselle on
kartalla nayttaytyvaan nelihaaraliittymaan toteutettava kiertoliittyma tai vahintaan liittymien porrastus. Kaava-aineistosta tulisi kayda ilmi myos valtatielle 9
osoitetun tasoliittyman katkaisu siina vaiheessa, kun valtatie nelikaistaistetaan kyseisella kohdalla.

Yleiskaavan Yhteystarve-merkinta mahdollistaa erilaisen vaihtoehtojen toteutumiseen eiké ota kantaa
mahdollisiin tulevaisuuden toiminnallisiin tai hallinnollisiin luokituksiin tai toteuttamisten ajankohtiin.
Selostukseen kirjataan, etta liikenneturvallisuuden huomioimiseksi kaikki maantieliittymat tulee toteuttaa
kiertoliittyméana, porrastaen tai muulla vastaavalla tavalla.

Yleismaaraykseen lisataén vahaisena tarkennuksena virke: "Tasoliittymat valtatielle 9 eivat ole sallittuja
enaa sen jalkeen, kun valtatie 9 on rakennettu nelikaistaiseksi."

Liiteaineistona olevassa liikkenneverkkokartassa Saastokallion kohdalle on piirretty alikulku, kun se tiesuunnitelmassa ja kaavakartassa on ylikulku.

Liikenneverkkokartta tarkistetaan.




Kaavamerkinta "Kehitettava kevyen liiken vaylan/ ulkoilureitin yhteys" olisi hyvé erotella kavely- ja pyorateihin ja ulkoilureitteihin, kuten olemassa olevien
yhteyksien osalta on tehty. 'Kehitettava’ on terminé hieman harhaanjohtava, mikali yhteytta ei ole viela olemassa. Kaava-aineisto olisi yleisesti lisaksi hyva
péivittaa kevyen liilkenteen termin osalta kavelyksi/jalankuluksi ja pyorailyksi.

Yleiskaavassa on kaytetty ymparistoministerion ohjeen mukaisia merkintéja. Kevyen liikenteen reitin
likkumavara on yleensa pienempi kuin ulkoilureitin, koska se oletetaan kulkevan enimmakseen taajama-
alueilla tai maantien vieressa, siksi kehitettavat yhteydet on osoitettu vaihtoehtoisesti ulkoilureitteind, jotka
voidaan perustaa sopimuksilla tai ulkoilulain mukaisesti. Kehitettava vayla ei ole harhaanjohtava, yhteydet
ovat olevien aérella. Yleismaaraykseen lisataan vahaisena tarkennuksena lause: "Tarkemmassa
suunnittelussa tulee selvittaa onko kevyen liikkenteen véaylan toteuttamien mahdollista
uuden/parennettavan tien/kadun yhteyteen."

Liikennejarjestelmatydssa on todettu tarve rekkaparkin/levahdysalueen olemassaololle ja kehittamiselle/laajentamiselle Aurassa valtatie 9 varrella. Rekkaparkin
toteutusmahdollisuudet olisi hyvé mahdollisuuksien mukaan ottaa huomioon osayleiskaavassa seka nykyiselld alueella etta l&helle aluetta, johon huoltoasemat
mahdollisesti tulevaisuudessa sijoittuvat.

Liikennejérjestelmaty6ssé havaittu tarve on mahdollista toteuttaa yleiskaavan T- ja/tai TP-alueille.

Elihkéino-, liikenne- ja ymparistokeskus (ELY-keskus) 18.11.2021

Kunnan vastine 24.11.2021:

Maisema ja kulttuuriymparistd

Keskeisina arvotekijoina identiteettitarinan Kulttuuriympéristdn arvokartassa (28.6.2019) on mainittu muun muassa miljddkokonaisuudet 1-4, avoin peltoalue,
tarkea kaukonékyma seka kehitettava, potentiaalinen yhteys. ELY-keskus suosittelee edella mainittuja arvokartan kohteita huomioitavaksi suunnittelualueella.
Na&in maisema- ja kulttuuriarvoihin liittyvat arvokeskittymat saadaan esille erityisesti asemanseudulla.

Yleiskaava osoittaa yhdyskuntarakenteen taydentamisen ja eheyttamisen tavoitteet taajamassa
paikallisjunaseisakkeen ymparistoa vahvistaen. Identiteettitarinassa esitellyt tarkemmat arvotekijat
huomioidaan asemakaavatasolla ja muussa tarkemmassa suunnittelussa. Osayleiskaavan mittakaavassa on
yleismaarayksin vaadittu huomioimaan Auran keskustan maakunnallisesti poikkeuksellisen pitkaikéinen ja
monipuolinen kulttuuriympariston vetovoima-alue.

Kaavakartalle tulee merkita rakennetun kulttuuriympéristén kohdemerkintdjen osalta liitetaulukkoon 2b lisatty maakunnallisesti merkittava Kotiranta/Leppésen
talo.

Merkinté perustuu 1993 tehtyyn RKY-inventointiin, kuvaus: "Alun perin raatalin asuin- ja tydrakennus
kirkonkyléassa. Tontti lohkottu Seppéléasta 1916, asuinrakennus 1917, navetta 1920-I.. Sailynyt hyvin
jugendvaikutteisessa asussaan.” Valitettavasti kiinteistdlla on toteutettu merkittavia korjaus- ja muutostoitéa:
1990-luvulla asuinrakennuksen kattomateriaali on muutettu, ja ikkunat vaihdettu. 2000-luvulla
téysperuskorjaus, jossa kaikki julkisivut uusittiin, rakennettiin uusi kuisti portaikkoineen, ylékerta otettu
asumiskayttdon. Vanha talousrakennus purettu ja korvattu uudisrakennuksella, liséksi rakennettu toinen
talousrakennus. Suojelustatuksesta keskusteltu muson kanssa laatimisvaiheen kuulemisen yhteydessa
saadun mielipiteen vuoksi. Tuolloin (syksy 2020) museon kanta oli, ettd kohdemerkinté voidaan
tarpeettomana poistaa. Tdméan vuoksi suojelua ei mydskaan 18.10 péivatyssa tarkennetussa
kaavaehdotuksessa ollut tarkoituksen mukaista esittaa.

ELY-keskus suosittelee, etté paikallisia rakennus- tai kulttuurihistoriallisesti merkittavia kohteita osoittavaa SR-2-merkinnén kaavamaarayksessé tulisi SR-1-
merkintda vastaavasti mainita, ettd kohdetta ei saa purkaa.

Yleiskaavaa ottaa huomioon ja edistaa osaltaan kulttuuriarvojen vaalimista ehdotuksessa ollein sr-2 -
merkinndin ja maarayksin. Yleiskaavassa esitetdan tavoitellun kehityksen periaatteet ja kunta on tassa
kayttanyt harkintavaltaansa paikallisten merkintdjen erottamiseksi merkittavimmista eli maakunnallisista ja
valtakunnallisista arvokohteista.

Rakentaminen
AT-alueen madraykseen viimeinen virke tulee poistaa kaavasta MRL:n vastaisena ennen sen viemista késittelyssé eteenpdin.

Ehdotusta tarkistetaan véahaisesti lausunnon mukaisesti.

Maapera
Selostukseen ja maaraykseen esitetdan véhaisia sanavalintoihin ja -jarjestykseen liittyva tarkennuksia.

Ehdotusta tarkistetaan véhaisesti lausunnon mukaisesti.

Luonto

ELY-keskus toteaa, etté liito-orava-asia on edelleen kasitelty kaavassa puutteellisesti. Tarkistettu kaavaehdotus on télla hetkella luonnonsuojelulain vastainen,
koska rakentamista osoitetaan alueille, joilla sijaitsee liito-oravan lisdantymis- ja levahdyspaikkoja.

Ehdotusvaiheen kuulemiseen annetussa vastineessa esitetaan, etta eritasoliittyman rakennuttua asemakaavoituksen tueksi tehtavilla luontoselvityksilla voidaan
tutkia alueiden sisainen rakenne ja kuinka alueen sisélla tydpaikkakorttelit ja viheralueet eli yhteydet metsaalueisiin sovitetaan yhteen. Vastineen mukaan osa-
alueen maérdys turvaa lausunnossa mainitut metsakaytavien ketjut. ELY-keskus huomauttaa, etta nain ei kuitenkaan ole, koska luo-alue, jota maarays koskee, ei
talla alueella ole yhtendinen ja selvitysten mukainen eika se mydskaan kata lainkaan tien lansipuolen TP-aluetta ja tien parantamiseen tarvittavia alueita.
Erityisen ongelmallista on myds se, ettad metsélaki ei ole voimassa nyt yleiskaavassa osoitetuilla TP-alueilla eli ndiden alueiden hakkuut eivét edellyta
metsankayttoilmoitusta ja kyseiset alueet voidaan kasitelld ilman, etta hakkuiden toteutuksessa nousee esiin alueen liito-oravatilanne, kun kaavaan ei ole naille
alueille osoitettu mydskaén maisematyoluvan tarvetta. Kaavaselostukseen ei ole kaavaehdotuksen tarkistuksen yhteydessé sisallytetty asiapohjaista perustelua
esim. liito-oravaan aiheutuvista vaikutuksista ja siita, miten ko. laji on otettu kaavassa huomioon.

Lausunnon ja sen liitteend kunnan tietoon satetun luontoselvityksen (Liite 5b) mukaisesti lisdtaan vahaisena
tarkennuksena luo-1 osa-alueita. Tarkennus on kaavateknisesti vahainen, koska liito-oravien lisaantymis- ja
levahtadmispaikat ovat luonnonsuojelulain piirissa kaavatilanteesta riippumatta. Luo-1 -merkintéa on viela
hyvaksymismenettelyyn vietdvaan kaavaan tdsmennetty siten, etté turvataan liito-oravan liséantymis- ja
levahdyspaikkojen vaatimat mahdolliset ekologiset yhteydet naiden osa-alueiden valilla. Metsalaki on
voimassa yleiskaavassa osoitetuilla TP-alueilla, joilla lito-oravaa on selvitysten mukaan tavattu, silla seka
varireunuksinen alue etta laajentumisalue (-res) on maarayksen mukaisesti ennen asemakaavoitusta maa- ja
metsatalousvaltaista aluetta (M). Lisaksi koska nama alueet tulee viela ennen rakentamista/toteuttamista
maarayksen mukaan asemakaavoittaa, niin alueille laaditaan viela tarkemmat luontoselvitykset luonnon
monimuotoisuuden turvaamiseksi mahdollisten hankkeiden tullessa ajankohtaisiksi. Vahaisena
tarkennuksena kaavaan on lisatty viela ekologinen yhteys-merkinta Prunkkalan eritasoliittyman luo-1-
alueiden vdlille ja edelleen Orimaenmetséan luonnonsuojelualueelle.

Liikenne
Kevyen liikenteen termi ei ole enda uusimpien ohjeistuksien mukainen ja on siten vanhentunut ilmaisu. Liséksi teknisena huomautuksena todetaan,
ettd kaavakartalta ja likenneverkkokartalta puuttuu maarayksista ja selitteista yli- ja alikulun merkinnat.

Yleiskaavassa on kaytetty ymparistoministerion oppaan 11 mukaista yleiskaavamerkintaa 106, Kevyen
liikenteen reitti. Maarayksiin lisataan yli- ja alikulun merkinta.

Val

rsinais-Suomen liitto 13.9.2021

Kunnan vastine 6.10.2021:

Osayleiskaavaehdotus on laadittu huolella. Kaavasuunnitelma perustuu kaavaa varten laadittujen ja muiden tuoreiden selvitysten ja suunnitelmien osaavaan
hyddyntdmiseen. Kaavaehdotus on maakuntakaavan ja sen tavoitteiden mukainen.

Varsinais-Suomen liitto kiittda perustelluista vastauksista laatimisvaiheen aineistosta annetussa lausunnossa esitettyihin huomioihin. Virkistysalueiden riittavyytta
aktiivisen maankayton rinnalla on tarkistettu kaavasuunnitelmaan ja alueidenkaytdn ajoitus on huomioitu kaavamerkinngissa ja -maarayksissa.

Valtakunnalliset ja maakunnalliset arvot ja tavoitteet on otettu valineiksi ohjaaman Auran kehitysta sen erityispiirteet huomioivalla tavalla. Auran
keskustaajaman asema valtakunnallisesti merkittavalla maisema-alueella usean liikkennevaylan halkomana on haastava, mutta luo samalla edellytykset kuntaa
laajemman palvelukeskuksen kehittdmiselle. Tahan kehitykseen my6s paikallisjunaliikenteen toteutumisella on vaikutuksensa.

Yleiskaavassa osoitettu Prunkkalan liittyma on kéynnissa olevan tiesuunnittelun mukainen, ja silla korvataan maakuntakaavassa osoitetut kaksi erillista
eritasoliittyméaa. Todennakdista kuitenkin on, etta suunniteltu seututien 224 (Aura—Salo) jatke kantatielle 41 (Aura—Huittinen-Tampere) jda toteutumatta, mikali
Prunkkalan liittyma toteutetaan ennen Auran keskustan liittymé&a. Varsinais-Suomen liiton huolena on, ohjaako yleiskaava maankéayton toteutumista riittavalla
tasolla siten, etté kaupallisten palveluiden kestava ja monipuolinen saavutettavuus Auran keskustassa on riippumaton valtatien eritasoliittymien
toteutusjarjestyksesta.

Auran keskusta palveluineen on hyvin saavutettavissa nykyisin, eika eritasoliittymien toteutusjérjestyksella
ole siihen vaikutusta. Auran keskustan tasoliittymien liikkenneturvallisuutta voidaan parantaa ennen
eritasoliittyman toteutumista. Kunta voi tavoitellut rinnakkais- ja kevyenliikenteen yhteydet toteutaa
eritasoratkaisuista riippumattomasti.

Kosken Tl ympdristonsuojelulautakunta (viranhaltijalausuntona) 23.8.2021

Kunnan vastine 6.10.2021:

Perustettavaksi suunniteltujen luonnonsuojelualueiden kaava- ja suunnittelumadraykset tulee liséta kaavaan.

Luonnonsuojelualueita koskevat tarkemmat madaraykset annetaan rauhoitusmaarayksissé. Teknisena
lisdyksena voidaan merkintaa lisata teksi: "Suojelualueeksi osoitetulle alueelle ei saa suunnitella
toimenpiteitd, jotka vaarantavat tai heikentévat sen luonto- ja ympéristdarvoja.”

Val

rsinais-Suomen alueellinen vastuumuseo/kulttuuriperintoyksikk®é (Museoviraston sijaan) 6.9.2021

Kunnan vastine 6.10.2021:

Varsinais-Suomen alueellisen vastuumuseon tutkija Sanna Saunaluoma on pyytényt inventoinnin tehnytté arkeologia maéarittdméaan uudelleen raportissa
mahdollisiksi muinaisjaannoksiksi luokitellut kohteet (puhelinneuvottelu Saunaluoma - Sepdnmaa 20.7.2021). Raportista on toimitettu Saunaluomalle korjattu
versio 22.7.2021, johon pyydetyt muutokset on tehty, joten arkeologisia kohteita koskevat tiedot ovat ajantasaiset ja kirjattu Museoviraston
muinaisjaanndsrekisteriin, jonka perusteella ne tulee osoittaa kaavassa.

Kaavaehdotukseen tarkistetaan kyppi.fi-palvelun mukaisesti arkeologinen kulttuuriperint®.

Kaavakartan ja liiteluettelon merkinndissé on vield korjattavaa rakennetun kulttuuriympériston kohdemerkintdjen osalta. Maakunnallisesti ja paikallisesti
merkittavien rakennetun ympériston kohteiden tiedot tulee tdydentaé ja tarkistaa, seka korjata siten, ettd kohteet ovat merkittyiné kartalla ja liiteluettelossa.

Kaavaehdotukseen tarkistetaan lausunnon mukaiset kohteet.

Kaavaselostuksen l&hteistd mainittakoon vield, ettd Auran identiteettitarinaa hankkeessa Valineita taajamien elinvoimaisuuteen ja uusiutumiseen oli Varsinais-
Suomen liiton ja Arkkitehtitoimisto Anna-Liisa Nisun rinnalla toteuttamassa my®ds Varsinais-Suomen maakuntamuseo nykyisin Varsinais-Suomen alueellinen
vastuumuseo, ja kuva 11 sivulla 15 ja kuva 15 sivulla 21 ovat Varsinais-Suomen maakuntamuseon ylla mainitussa hankkeessa tekemia.

Selostukseen tarkennetaan kuvien lahde.

Val

L
rsinais-Suomen alueellinen vastuumuseo 9.11.2021

Kunnan vastine 24.11.2021:

Liitetaulukosta numerolla 469 [6ytyvé maakunnallisesti merkittévé (maakuntakaavassa sr 5124) Kotiranta Seppalan kylassa puuttuu viela kaavakartalta, ja se tulee
sinne lisata.

Liitetaulukoon 2b jaényt virheellisesti maakuntakaavan Kotiranta/Leppésen talo.

Merkinté on perustunut 1993 tehtyyn RKY-inventointiin, kuvaus: "Alun perin ratélin asuin- ja tyérakennus
kirkonkyléssa. Tontti lohkottu Seppéalasta 1916, asuinrakennus 1917, navetta 1920-I.. Sailynyt hyvin
jugendvaikutteisessa asussaan." Valitettavasti kiinteistolla on toteutettu merkittavia korjaus- ja muutostgita:
1990-luvulla asuinrakennuksen kattomateriaali on muutettu, ja ikkunat vaihdettu. 2000-luvulla
taysperuskorjaus, jossa kaikki julkisivut uusittiin, rakennettiin uusi kuisti portaikkoineen, ylakerta otettu
asumiskayttoon. Vanha talousrakennus purettu ja korvattu uudisrakennuksella, liséksi rakennettu toinen
talousrakennus. Suojelustatuksesta keskusteltu muson kanssa laatimisvaiheen kuulemisen yhteydessa
saadun mielipiteen vuoksi. Tuolloin (syksy 2020) museon kanta oli, etté kohdemerkinta voidaan
tarpeettomana poistaa. Tdman vuoksi suojelua ei mydskaan 18.10 paivatyssa tarkennetussa
kaavaehdotuksessa ollut tarkoituksen mukaista esittaa.

Kohde Parastenvuori 19000001 on irtoldytdpaikka, ja sen voi poistaa kaavasta (nyt merkitty kaava-aineistoon kiintedn& muinaisjadnnoksena).

Parastenvuori on museon kohdekéynnin perusteella muutettu muinaisjaanndsrekisteriin irtoldytdpaikkana
ehdotuksen valmistumisen jalkeen. Museon lausunnon perusteella se voidaan véhdisena tarkistuksena
poistaa kaavasta.

Varkaantie, keskiaikainen tielinja, ei ole kiinted muinaisjaannds, vaan muu kulttuuriperintokohde. Kaavaméaaraykseen tulee sen osalta tehdd muutos.

Maéaraykseen tehdaan lausunnon mukainen vahainen tarkennus.

rsinais-Suomen Pelastuslaitos, Riskienhallinta 5.7.2021

Kunnan vastine 6.10.2021:

Aurajoki Oy:n sinkityslaitos on kemikaalilainsdéadannon perusteella Turvallisuus- ja kemikaaliviraston (Tukes) valvontaan kuuluva lupalaitos. Kaava-alue on
lupalaitoksen konsultointivydhykkeelld, jonka johdosta pelastusviranomainen kehottaa kaavoittajaa pyytaméaan kaava-asiassa Tukesilta lausuntoa.

Tukesilta on pyydetty ja saatu lausunto.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (TUKES) 14.7.2021

‘ ‘Ei huomautettavaa.



FISLEH
Suorakulmio

FISLEH
Suorakulmio


Loun

ais-Suomen poliisilaitos 8.9.2021

Kunnan vastine 6.10.2021:

Osayleiskaavaehdotuksen alueella olevasta raskaan liikenteen maarasta johtuen poliisilaitos kuitenkin toivoo, etta Auran kunta huomioi ja edesauttaa
mahdollisuuksiensa mukaan asianmukaisten raskaan liikenteen valvontalevikkeiden toteuttamisen kaava-alueelle tai sille johtaville teille. Talla mahdollistetaan
raskaan liikkenteen valvonta, mika osaltaan varmistaa raskaan likenteen saant6jen mukaisen liikennginnin.

Merkitaan kuntaan tiedoksi tarkempaa suunnittelua ja toimenpiteita varten.

Puolustusvoimat 16.8.2021

Kunnan vastine 6.10.2021:

Puolustusvoimat toteaa, etta luonnosvaiheen lausunnossa esitetty yleismaarays on lisatty kaavakartassa esitettyihin maarayksiin. Puolustusvoimat huomauttaa,
ettd Auran kunnan sivuilla kaavaehdotusaineistossa on nahtévilla erillisena tiedostona kaavamaéaraykset (paivatty 31.7.2020), jotka eivat ole yhtenevat
kaavakartan kanssa. Puolustusvoimat esittad, etta kaavamaaraysliite poistetaan tai péivitetadn vastaamaan kaavakarttaa.

Kunta tarkistaa verkossa olevan aineiston.

POyt

an kunnanhallitus 23.8.2021

Ei huomautettavaa.

Rusk

on kunnanhallitus 30.8.2021

Ei huomautettavaa.

Liedon kunnanhallitus 6.9.2021

Kunnan vastine 6.10.2021: Lausunnossa ei ollut huomautettavaa kuntarajalla.

Yleiskaavassa on onnistuttu tuomaan nakemys kunnan maankaytodsta 2045+ hyvin esille ja maankéytdn varaukset ovat varmasti riittavat. Kaavan esitystapa on
havainnollinen, eri aikajanteilld toteutettavaksi suunnitellut alueet tulevat hyvin ilmi, tosin selostuksesta ei kdy tarkemmin ilmi toteutuksen suunniteltu
ajoittuminen. Kaavatydssa on tuotu hyvin esille tavoitteellinen kasvu seka sen edellyttdméat maavarantotarpeet. Epaselvéksi jaé kuitenkin oleva tonttivaranto ja
sen riittdvyys. Samoin jaa epaselvaksi miten paljon ensisijaisesti kaavoitettavilla alueilla on laajennusvaraa, ennen kuin tarvitsee avata uusia mahdollisia
laajentumisalueita ja milloin.

Kunnan kaavoitusohjelman, kaavoituskatsausten ja asemakaavoituksen myoté toteutuksen suunniteltu
ajoittuminen tarkentuu. Kunnassa on harkittu maavarantotarve riittavaksi.

Vanhan Tampereentien varren AT-alueiden vaihtuminen AP-alueiksi taajaman keskukseen saavuttaessa kaipaa perusteluja. Onko tarkoitus ohjata mainittujen AP-
alueiden kayttoa asemakaavalla. Toisaalta kaavoitusohjelman mukaan Kirkonseudulle on suunniteltu kaavoitettavan lisaé ja siella merkintana on kaytetty
kylaalue-merkintaa.

Keskustaajaman liepeet ovat kylan sijaan ensisijaisesti asumisen tarpeisiin profiloituvia alueita kun taas
kauempana olevat ovat kylia tai kylamaisia asutuksen tihentymié.

Kunta omistaa maata Tarvasjoentien pohjoispuolella, joka on A-res-merkinnélld kaavassa. Erikoisena ratkaisua pidetéan siina mielessa, etté aivan saman tien
eteldpuolella on aluevarausmerkinta AP valittémaan toteutukseen tahtadvana laajentumisalueena. Selostuksessa luvataan yleiskaavan toteuttamisen
epavarmuustekijand maaomaisuuden hankintaa, mutta silti osoitetaan omia alueita res-merkinnalla.

Vaiheittaisuus on harkittu kunnan ohjausryhmassa yhdyskuntarakenteen kannalta maanomistus
toissijaisena.

Kaavakartalla on ristiriitaisuus merkintdjen luo-1-12a-b ja TP/TP-res merkintdjen paallekkaisyydessé. Tydpaikka-alueet harvemmin ovat metsaisia liito-
oravareviirej ja toisaalta luo-rajauksen laajuus huomioon ottaen alueella voisi olla aluevarausmerkint4, joka palvelee aiottua suojelua paremmin.

Eritasoliittyman rakennuttua voidaan asemakaavoituksen tueksi tehtévilla luontoselvityksilla tutkia alueiden
sisdinen rakenne ja kuinka alueen sisalla tydpaikkakorttelit ja viheralueet, eli yhteydet metsaalueisiin
sovitetaan yhteen. Osa-alueen maérdys: "Alueella sijaitsee luontodirektiivin liitteen IV(a) lajin (liito-orava)
lisdantymis- ja levédhdyspaikkoja, joiden havittaminen ja heikentdminen on luonnonsuojelulain 49 §:n nojalla
kielletty. Aluetta muuttavissa toimenpiteissa on otettava huomioon liito-oravan lisdéntymis- ja
levahdyspaikkojenturvaaminen seka sen vaatimat mahdolliset ekologiset yhteydet." turvaa lausunnossa
mainitut metsakaytavien ketjut.

Keskustaajaman ja uusien alueiden viheralueiden kytkeytymisté toisiinsa tulisi tarkastella yhtendisemmin.

Asia merkitaan tiedoksi tarkempaa suunnittelua varten.

Liikenne- ja viestintévirasto (Traficom) 1.9.2021

Ei huomautettavaa.

Valyl

avirasto 1.9.2021

Raideliikenteen melu, runkomelu ja téarina

Kunnan vastine 6.10.2021:

Vaylavirasto muistuttaa, ettd melun- ja tarinantorjuntavastuun periaatteena on vastuun kuuluminen sille taholle, jonka suunnittelemista toimenpiteista melun- ja
tarinantorjuntatarve syntyy. Nain ollen Vaylavirasto ei osallistu uuden maankéyton johdosta aiheutuviin mahdollisiin melun- ja tarinantorjunnan kustannuksiin.

Uusi rautatieasema

Osayleiskaavaehdotuksessa on osoitettu Auran keskustaan uusi rautatieasema merkinnalla "Henkiloliikenteen terminaalialue, jonka sijainti on ohjeellinen".
Merkinnan kaavamaarayksena on: "Ohjeellisen paikallisjunaseisakkeen sijainti. Alue tulee kehittda palvelemaan joukkoliikenteen matkaketjuja ja kevyen
liikenteen saavutettavuus on varmistettava keskustatoimintojen alueella. Asemakaavoituksessa ja muussa tarkemmassa suunnittelussa tulee varata tilaa
joukkoliikenteen liityntapysakdinnille”. Lisaksi uuden aseman ympéristddn on osoitettu merkinta "Asemanseutu”, jonka maéréyksena on: "Aluerajaus osoittaa
yleispiirteisesti paikallisjunaliikenteeseen tukeutuvan vychykkeen. Alueelle tulee varata toimintoja, jotka edistavat seudullisten joukkoliikennetavoitteiden
toteutumista”. Vaylavirasto ei nde estetta sille, ettd osayleiskaavassa varaudutaan uuden aseman toteutumiseen Auraan. Asemaan varautuminen edellyttaa
asema-alueen jatkosuunnittelun yhteydessa tarkempia selvityksié aseman toteutettavuudesta ja aluevarauksista. Jatkossa on tarpeen selvittad uuden aseman
toteutettavuutta niin ratateknisesta, liikenteellisesta kuin myds maankaytollisesté nakokulmasta seka maarittad aseman véhimmaisvaatimukset (mm.
laituripituudet). Uusien seisakkeiden suunnitteluun liittyen Véylavirasto on julkaissut vuonna 2019 selvityksen Uudet junaliikenteen seisakkeet - Tekniset
vaatimukset, kustannukset ja luokittelu (Vaylaviraston julkaisuja 36/2019, saatavilla https://julkaisut.vayla.fi/pdf12/vj_2019-36_uudet_junaliikenteen_web.pdf).

Merkitaan tiedoksi.

Aural

n asukasyhdistys 1.9.2021

Kunnan vastine 6.10.2021:

Moottoritietd on jouduttu odottamaan jo jonkin aikaa. Aurassa toivotaan, etta se voisi piristdd kunnan kehitystd. Nyt Maakuntakaavatasolla neuvotellusta ja
nykyisin kéytdssa olevasta valtatie yhdeksan eritasoliittyméasta Nuortentalon kohdalla on jo kdytanndssa luovuttu. Siksi toivommekin, ettd Auran kunta muilta
osin pyrkisi tiesuunnitelmia laadittaessa ja niita vahvistettaessa kantamaan huolta paikallisliikenteen hoitamisesta nahtavilla olevan yleiskaavaehdotuksen
mukaisesti. Erityisen tarkedna piddmme Tortinmé&entien ja Valtatie yhdeksén eritasoristeilyn toteutumista. Nain saéstetdan Tortinméden suunnan asutukselle
suora yhteys Auran keskustaan. Samalla n. tuhannelta keskustan eteldosan asukkaalta sadstyy Turun suuntaan lahdettaessa kahden — kolmen kilometrin turha
kierros.

Merkitaan tiedoksi.

Teiden parantuessa kasvavat myds liikennemaarat. Ajoneuvoliikenteen nopeudet kasvavat. Raskaan liikenteen maara on jo nyt kasvanut yllattavan nopeasti.
Téama merkitsee liikennemelun huomattavaa lisdéantymista nykyisin lasketusta ja nykyisesta likennemelusta. Jotta péastaisiin asetuksen sallimien
maksimimelutasojen alapuolelle katsoo Auran Asukasyhdistys, ettd melunsuojarakenteet valtatiet lahella olevien asuinkortteleiden kohdalla tulisi toteuttaa
nelikaistaisen tien rakentamisen yhteydessé. Nain varsinkin yomelutasot voitaisiin sailyttaa sallituissa rajoissa moottoritien aiheuttamasta liikkennemelun
noususta huolimatta.

Melusuojaus kuuluu tiesuunnitelmaan.

Caruna Oy 6.9.2021

Kaava-alueella sijaitsee Carunan Oy:n 110 kV voimajohto Lieto-Ylane sekéd Auran sahkdasema. Suurjannitteinen jakeluverkkomme on esitetty kaavassa
asianmukaisesti.

Muistutukset:

1. |muistutus 9.9.2021

Kunnan vastine 6.10.2021:

Perkon yli 80-vuotiaan asuinalueen sulkeminen ainoastaan mahdollisena TY-res alueena kédytettavaksi ei ole perusteltua jo olemassa olevien kotien keskelle.
Asuinkaytt6a tulee voida edelleen tdydentaa ja laajentaa jo olevan asutuksen ymparistoon. Huom! Jo rajatun A-alueen tulee varjella myds perkon muu asutus ja
mahdollistaa alle lisdasutus. Alueelle tulee merkita AP, TP KYLA, sulkematta sitd kokonaan reserviksi.

Kaavan laajentumisalueet on harkittu otettavan suunnittelun piiriin vasta aikaisintaan osayleiskaavan
tavoitevuoden 2045+ jalkeen. Kunnassa on harkittu, ettd alueen paakayttdtarkoitus on toimia Kuovin
teollisuusalueen mahdollisena jatkeena. Ympéristdhéiridita aiheuttamattoman teollisuus- ja
varastorakentamisen laajentumisalue on ennen asemakaavoitusta, tai muuta kdyttotarkoitusta osoittavaa
toimitusta, maa- ja metsatalousvaltaista aluetta, jolla jo olevien rakennuspaikkojen uudistaminen on
sallittua. Asemakaavoituksessa paéakayttotarkoituksen lisaksi on alueelle mahdollista osoittaa myds
asumista, mikali nykyista harva asutusta alueella on vield tuolloin ja se ndhdaan tarkoituksenmukaisena
kehityksena.

Metsahalavan AP-alueen itainen rajaus sulkee luontaista asutusaluetta. Tama tulisi kunnan hankkiman lisaalueen n.5ha (2019) suunnittelun yhteydessé kaavottaa
asutusalueeksi. Vahintaa alueen eteldisella puolella olevan AP-res alueen itérajan mukaisesti.

Asemakaavoittaessa voidaan kyseinen tarkennus tehda, jos kunta kokee sen silloin tarpeelliseksi.

2. 'muistutus 23.8.2021

Kunnan vastine 6.10.2021

Osayleiskaavaehdotuksessa tiloistamme osa on merkitty AM ja AT/s -merkinngilla. Katsomma, ettd alue tulisi olla suurempi kasittaen itareunalla my6s koko
itapuolella olevan tiloihin kuuluvan peltoalueen seka sen pohjoispuolella olevan metsamaan. (Lisdalue merkittyna Karttaliite 1).

-Lisaalue liityy kiinte&sti [nimi]-tilan ja siihen liittyvan [nimi]-tilan kokonaisuuteen. Ehdotuksessa osa [nimi]--tilasta, joka on erillinen asuinpaikka, on AM/AT-
alueen ulkopuolella.

-Lisaalue sijaitsee ajotien varrella

-Kunnan vesi- ja viemarijohdot ovat alueen eteldreunassa tien eteldpuolella ja alueelle mahdollisesti rakennettavat uudisrakennukset on siten liitettavissé kunnan
vesi- ja viemariverkkoon.

Lisaksi toteamme, ettd M-alueelle on jatetty vakituisesti asumiskaytdssa oleva [nimi]-tila (019-kiinteistonumero), joka siten tulisi liittdd asumiskaytdssa olevaan
alueeseen.

Kaavaehdotukseen tehdaén vahainen tarkennus maaomistajan esityksen mukaisesti. Alue on alaltaan pieni
ja osittain asuinkdyt6ssa ja osoitetun kevyen liikenteen seka joukkoliikenteen piirissa.

3. 'muistutus 9.9.2021

Kunnan vastine 6.10.2021

Kaavaehdotuksessa kiinteistoni on merkitty maatalousalueeksi. Mielestani alue soveltuu erittdin hyvin asuinrakentamiseen. Kiinteisto on perustettu yli
kaksikymmenté vuotta sitten ja on pinta-alaltaan yli 8000m2. Maisemanhoidollisesti asuinrakentamisen mahdollistaminen kiinteistélleni vain vahvistaisi
kylarakenteen sailymista ja viljelytarkoitukseen peltoalue on liian pieni.

Esitén ettd kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd omistamani kiinteistd [019-kiintesténumero, -nimi], muutetaan kaavassa AP alueeksi. Lisaksi AP alueeksi
muutettaisiin my6s eteldpuolella sijaitsevat, naapurini [etunimi sukunimi] omistamat, jo rakennetut kiinteistdt [nimi] ja [nimi], n&in ehdotus muuttuisi Auran
kunnan suotuisaa kehitysta tukevaksi ja johdonmukaiseksi.

Kaavaehdotukseen tehdaén vahainen tarkennus maaomistajan esityksen mukaisesti. Alue on alaltaan pieni
ja tosiasiallisesti jo ldhes kokonaan asuinkdytdssa ja osoitetun kevyen liikenteen seka joukkoliikenteen
piirissa.




4A.

muistutus 10.9.2021

Kunnan vastine 6.10.2021:

Olemme naapuruston kanssa perehtyneet osayleiskaavaehdotukseen liittyen erityisesti 9-tien, Pajulantien, Oriméentien, Urheilukentén ja rautatiehen paattyvaan
alueeseen. Olemme tulleet siihen tulokseen, etté edellamainittu 9-tien, Pajulantien, Oriméentien, Urheilukentén ja rautatien valinen alue olisi syyta sailyttaa
peltoalueena maatalouskéytossa. Alue tulisi sailyttaa pelto- ja maatalousalueena maisemallisista ja maataloustuotannollisista syista seka yrittajyyden vuoksi.
Liséksi nyt rakenteilla olevaan Ketoméenrinteen uudisasukkaille on luvattu kunnan toimesta luonnonmukaisen ja luonnonlaheisen peltomaiseman sailyminen.
Mielestdmme nykyisessa ehdotuksessa olevat kaavamerkinnat ja maaraykset tulisi olla edella mainitulla alueella joko M, MA tai MY nykyisten kaavamerkintdjen
AP, VU ja TP-res sijaan. Erityisesti vaadimme, etté Pajulantieté ja Orimaentieta koskeva AP kaavamerkinté vaihdetaan merkintdan M, MA tai MY, koska
haluamme etté jatkossakin alue séilyy maatalous- ja viljelykéaytossa.

Alue on kestavan kehityksen periaatteiden mukaisesti ja teknistaloudellisten syiden vuoksi ensisijaista
asuinrakentamisen aluetta lahella kunnan palveluja. Maakuntakaavan mukaisesti tdydentavaa ja
tiivistettavaa rakentamista tulee ohjata erityisesti paikallisjunaliikenteeseen tukeutuvalle vyohykkeelle, jotta
seudulliset joukkoliikennetavoitteet voisivat toteutua. Urheilu- ja virkistyspalvelujen alueen (VU) on osoitettu
oleva urheilukentta. Kaavan laajentumisalueet on harkittu otettavan suunnittelun piiriin vasta aikaisintaan
osayleiskaavan tavoitevuoden 2045+ jalkeen. Kunnassa on tavoiteltu, etté res-alueen paakayttdtarkoitus on
toimia Prunkkalan eritasoliittymaan tukeutuvan tyopaikka-alueen mahdollisena jatkeena. Laajentumisalue
on ennen asemakaavoitusta, tai muuta kayttotarkoitusta osoittavaa toimitusta, maa- ja metsatalousvaltaista
aluetta. Maanomistaja voi siis jatkaa peltoviljelya myds AP-alueilla nykyiseen tapaa, mikéli ei tavoittele
asemakaavan laatimista alueelle ja siten kiinteistokehittdmista.

4B.

muistutus 19.11.2021

Kunnan vastine 24.11.2021:

Kaavassa olevaan talouskeskuksen ymparistoon tulisi jattaa selkeasti vapaata tilaa mahdollisille investoinneille ja lisarakentamiselle

- Koska rautatien ja 9-tien vélinen alue on aktiivisessa kaytdssa olevaa maatalousaluetta, niin koemme kaavoituksen aiheuttavan suurta haittaa
maataloustoiminnalle. Lisaksi koemme etta yhdyskuntarakentamiselle on varmasti olemassa sopivampiakin kohteita kunnan alueella.

- Maatilan toimintaa on tarkoitus jatkaa aktiivisesti tulevaisuudessakin, joten koemme etta jatkossakin alueen tulisi séilya pelkastaan maatalouskéytossa.

- Mikéli vastoin késitysta ja kunnan ilmoitusta kaava otetaan kuitenkin kayttdon, niin alueen pellot Kotopelto, Aittapelto, Makasiinipelto, Kuljun pelto ja
Urheilukentén pelto tulisi ainakin sailyd maatalouskaytdssa

- Liséksi koemme etté alueella tulisi huomioida myds ymparistoarvot, ymparistdystavallisyys, pienelinkeinot ja maatalous, joita mahdollinen kaavoitus haittaisi
merkittavasti. Kaiken lisaksi kunta on luvannut alueen uudisasukkaille tonttien hankinnan yhteydessa, etté alueen luontomaisema sailyy tulevaisuudessakin.

- Myos jatkuvan ja kestévén kehityksen nakokulma puoltaa alueen sailyttdmista puhtaasti maatalouskaytossa.

- Ympéristdarvot, ympéristoystavallisyys seka jatkuvan ja kestavan kehityksen asiat parantavat alueen viihtyisyyttd ja tukee pienyrittajyytta.

- Maatalousyrittdjyyteen ja tulevaisuuteen on myds vahvasti panostettu investoimalla uusiin peltoihin, konehalliin, tydkoneisiin ja rakennuksiin, joten koemme
ettd maataloustoiminnan jatkuminen tulevaisuudessakin tulee turvata

Lisayksena edelliseen vastineeseen: Yleiskaava ei aiheuta haittaa nykyiselle maataloustoiminnalle. Yleiskaava
se esittelee ja tarkentaa voimassa olevan maakuntakaavan mukaisesti maankayton strategiset tavoitteet
yhdyskuntarakenteen tiivistamiselle ja tdydentamiselle kuntakeskuksessa. Yleiskaavassa osoitettu
taajamatoimintojen alue voidaan ottaa kayttoon vain maanomistajan aloitteesta ja kunnan harkinnan
perusteella vasta asemakaavoituksen kautta. Mikali maanomistajalla ei ole tavoitteenakiinteistojensa
kayttotarkoituksen muutos, ei asemakaavoittamiselle ole tarvetta. AP-res alue esittelee mahdollisen
laajentumisen alueen, joka voidaan ottaa kayttoon vasta muiden asumisen alueiden lahestoteuduttua
vastaavasti maanomistajan esityksestd asemakaavoittamalla ja se on ennen asemakaavoitusta maa-ja
metsatalousaluetta.

5. 'muistutus 15.11.2021

Kunnan vastine 24.11.2021:

Asiasta ei ole tullut maanomistajille informaatiota ja kiinnostaisi tietaa seuraavien kaavamerkintdjen vaikutukset:

Mita merkinta A tarkoittaa? Vaikeuttaako/rajoittaako kaavamerkintad maanviljelya alueen pelloilla? Vaikeuttaako se mahdollisia maatilakeskukseen liittyvia
rakennushankkeita tms? Mahdollistaako se tilakeskuksen ldhimaiden pakkolunastamisen tai muuta vastaavaa?

Enta mita puolestaan merkinta VL? Vaikeuttaako merkint& normaalia metsétalouden harjoittamista em alueilla (poislukien tietysti ns arvokkaiksi luontokohteiksi
tms luokitellut kohteet joilla on metsélainkin mukaan rajoituksia)? Mahdollistaako se maiden pakkolunastamisen esim ulkoilureitteja varten tms?

Yleiskaava kun ei ohjaa suoraan rakentamista, niin kirjeitd maanomistajille ei laheteta vaan yleisesti edetaan
asetusten mukaan kuulutuksi ja yleisin ilmoituksin. Yleiskaava kun esittelee kunnan ajatusta/tavoitteita,
mihin sen alueella maita voitaisiin kdyttad, mutta ei velvoita maaomistajia sita toteuttamaan.

- A eli taajama-alue -merkinta antaa maanomistajalle mahdollisuuden kehittaa kiinteistdjaan asumisen tai
sitd palvelevien toimintojen rakentamiseen. Mutta toteuttaminen vaatii ennen sita asemakaavoitusta. Auran
kunnalla ei ole ollut tapana lahted asemakaavoittamaan yksityisten maita ilman, etta aloitetta olisi tullut
maanomistajalta. Eli nykytoiminnot voivat jatkua kuten haluat, mutta yleiskaava antaa mahdollisuuden
kayttotarkoituksen muutokseen tulevaisuudessa, jos siis itse naet sille tarvetta.

- Yleiskaavan V- ja M-alkuisilla alueilla on metsélaki voimassa ja metsatalouden harjoittaminen menee sen
perusteella. Yleiskaavan perusteella ei kunta saa ulkoilureitin lunastusoikeutta. Yleiskaavassa on osoitettu
maakuntakaavassa oleva ulkoilureitti kehittdmistarve -merkinnalld ja se ei osoita tarkkaa paikkaa vaan
kehottaa pohtimaan ja kuntaa selvittdmaan etta olisiko reitti tavalla tai toisella mahdollinen toteuttaa.
Mustalla kaavassa osoitettu olemassa olevat reitit ja nekin maarayksella ohjeellinen, eli ei tarkasti paikkaan
sidottuja eikd anna lunastusoikeutta suoraan.
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